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Abstract

This professional article introduces a newly defined legal concept: expert law.
Primarily theoretical, the article aims to familiarize readers with the purpose and
boundaries of expert law, examining its role and scope. To foster a broader
understanding, the article also reviews global approaches to organizing expert
systems, encouraging readers to reflect on whether the Czech system is optimal or
if international methods could mitigate some of the challenges associated with it. A
substantial section of the article explores the unique dichotomous structure of the
Czech expert system, which stands out globally.

The topic's relevance is underscored by the fact that, while expert law has been
acknowledged within Czech jurisprudence, it is often discussed through specific
legal issues rather than as an established legal discipline. Given the limited
academic focus on the systematic classification of expert law, some proposed
solutions or conclusions may provoke debate. Nonetheless, sparking further
discussion and critical reflection on these preliminary findings is both necessary
and beneficial for advancing academic understanding of expert law.
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Uvod

S terminologickym pojmem znalecké pravo je mozné se jiz vcelku bézné setkavat jak
v bézném profesnim znaleckém Zivoté, ale tak i v oblasti akademie. Ackoli je termin jiz bézné
pouzivan, doposud nebyl presnéji kontextudlné¢ a obsahoveé zasazen do védecké systematiky.
Protoze vSak uznani znaleckého prava, jakozto svébytné a etablované védecké discipliny jiz



patrné nelze s uspéchem zpochybnovat, jevi se jako nezbytné vymezit jeho obsah, charakter
a soucasn¢ vzajemné hranice s disciplinami, které jiz byly etablovany dfive.

Predkladany ¢lanek by tak mél ¢tenafi pfinést odpoveéd’ na otdzku, co to vlastné je znalecké
pravo, ¢im je obsahové vyplnéno, jaky je vztah znaleckého prava k jinym disciplindm a jaka
specifika legislativni uspofadani ¢eského znaleckého prava ve srovnani s jinymi svétovymi
pravnimi fady piindsi.

Literarni reserse

Pii studiu literarni historie Ceského znaleckého prava nelze zahdjit patrné jinak, nezli
publikaci ,,Soudni znalci* od Josefa Prazéka (sekretafe Vrchniho soudu v Praze ptidéleného
k Ministerstvu spravedlnosti) z roku 1940, ktery nenahraditelnym zpisobem nastavuje zrcadlo
historii znalecké ¢innosti na uzemi ¢eskych zemi od poloviny 19. stoleti do roku 1940. Bohuzel
dilo obdobné¢ kvality a rozsahu v dobé socialismu vytvofeno nebylo, a tudiz publikace
obdobného typu je mozné nalézt az po roce 1989. Mezi tyto pak patii bezesporu dilo profesora
Bradace a jeho autorského kolektivu s ndzvem ,,Uvod do soudniho znalectvi®, které vyslo pro
potieby posluchaéii studia soudniho znalectvi Ustavu soudniho inzenyrstvi v Brn& v roce 2004.
Dale je mozno uvést dilo profesortt Bélohlavka a Hotové s nazvem ,,Znalci v mezinarodnim
prostiedi z roku 2011, které se vSak vénuje spiSe plochému zahrani¢nimu pfehledu znaleckych
uprav. Déle mezi zékladni literarni zdroje bezpochyby patti dilo Lukase Kftistka ,,Znalectvi*
zroku 2013 ataké publikace ,,Znalecké pravo, jehoz autory jsou Petr Sevéik a Ladislav
Ullrich. Z publikaci komentatového typu je pak zcela nezbytné uvést komentar z pera predsedy
Vrchniho soudu v Praze LubosSe Dorfla k zakonu o znalcich a tlumo¢nicich, ktery je jedinym
komentafovym dilem k diivéjs§imu zakonu €. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumo¢nicich.

S ptichodem nové pravni Gpravy zakona ¢. 254/2019 Sb., o znalcich, znaleckych kancelatich
a znaleckych ustavech, kterd nabyla GC€innosti dne 1. 1. 2021 vzniklo jiz vét§i mnoZstvi
literarnich zdroji. Z pohledu komentarové literatury se jedna opétovné o komentai LubosSe
Dorfla a jeho autorského kolektivu, ktery byl vydan v roce 2021, déle komentéi vydany v roce
2023 pod vedenim Petra Sevéika a jeho autorského kolektivu a v neposledni fadé komentat
Lukase Kfiistka a jeho autorského kolektivu z roku 2021. Krom¢ komentafové literatury dale
stoji za povSimnuti dilo Jakuba Hanaka s nazvem ,,Priivodce znalce v roce 2021, které je spiSe
prakticky zamétené a ,,Rukovet znalce* z pera Zdeiika Dufka a jeho autorského kolektivu.

Z hlediska blizkosti zahrani¢nich Uprav pak muze byt dobie vyuzitelny i komentai Jana
Dankovcika a jeho autorského kolektivu k slovenské verzi zakona ¢. 382/2004 Z.z, o znalcoch,
tlmoc¢nikoch a prekladateloch.

Pojem a predmét znaleckého prava

S terminologickym pojmem ,,znalecké pravo* se mizeme setkdvat ve vefejném prostoru
nebyl. Znalecké pravo bylo povazovano za integralni soucast jednotlivych procesnich pravnich
ptedpisii v oblasti dokazovani znaleckym posudkem, tedy pfedevsim jako soucdst obcanského
soudniho fadu a trestniho fadu. Toto dfivéjsi vnimani mélo i svilij logicky historicky zaklad,
kdyz az do roku 1949 neexistovala samostatna profesni pravni uprava znalecké ¢innosti tak, jak



ji zndme dnes. Problematika prav a povinnosti znalcl, resp. subjektd vystupujicich ve
znaleckém dokazovani, byla upravena pouze v procesnich predpisech, ptipadné podzakonnych
pravnich ptedpisech, upravujicich zpravidla jen vedeni seznamt znalcti, ¢i osob vhodnych pro
vykon takové Cinnosti.

Takto oklesténé vnimani vSak pfedevsim po roce 1989, v ndvaznosti na stale se zvySujici
pocet pravnich interakci v oblasti znalecké ¢innosti, pocalo byt nevyhovujici. Zjednodusené
feceno, postupem cCasu jiz nebylo mozné piehlizet, ze pocet systémovych, pravnich
a vykladovych problémt spojenych se znaleckym dokazovanim jiz kapacitné prerostl do vzniku
samostatn¢ho pravniho odvétvi, které zacalo byt nazyvano znaleckym pravem. Zrod tohoto
nového pravniho odvétvi nebyl zaloZen jakykoliv autoritativnim rozhodnutim, ale prostou
kazdodenni potfebou odborné vetejnosti feSit otdzky spojené se znaleckym dokazovanim
intenzivnéji pod jasné vymezenou odbornou oblasti lidské cinnosti. Pocaly tak vznikat
napiiklad publikace vénujici se pfimo znaleckému pravu, Ministerstvo spravedlnosti zalozilo
wPracovni skupinu expertii pro zmalecké pravo*, vychazi ,Bulletin znaleckého prava
a znalectvi®, potadaji se vzdélavaci akce a nazvem ,,Nové znalecké pravo pro advokaty™, apod.
Piestoze v teoreticko-doktrindlnich kruzich mohou stile panovat pochybnosti o svébytnosti
znaleckého préva, jakoZto samostatného pravniho odvétvi, je zfejmé, Ze rozvoj této oblasti jiz
zastavit nelze, a znalecké pravo si vydobyva stdle vetSi pozornost a uznani autonomni
svébytnosti, podobn¢ jako tomu bylo u historickych ptedchiideii v podobé¢ napt. medicinského
prava, insolven¢niho prava, apod.

Znaleckym pravem rozumime soubor vSech pravnich ptedpist ¢i jejich dil¢ich ¢asti, které
upravuji vzajemna prava a povinnosti jednotlivych subjektti zacastnénych na znaleckém
dokazovani. Znalecké pravo jako takové se pfitom neomezuje pouze na pravni predpisy, ale
v §ir$i podobé obsahuje napiiklad i1 standardy vykonu znalecké Ccinnosti piijimané
v jednotlivych znaleckych oborech, nebot i tyto standardy vyznamnym zplsobem ovliviiuji
celkovy vysledek znaleckého dokazovani a v tomto diisledku i nasledné dopady do pravni sféry
zucCastnénych subjekti.

Tim, ze znalecké pravo nepouziva pouze profesni znalecké normy, které jsou zdvazné pro
vSechny znalce ze vSech znaleckych obort, odvétvi ¢i specializaci, ale nutné musi absorbovat i
znalecké standardy jednotlivych znaleckych opravnéni, je hlavnim znakem znaleckého prava
jeho interdisciplinarita. Znalecké pravo je mj. syntézou prostého prava s pravnimi aspekty
jinych disciplin, jako je naptiklad medicina, ekonomie, stavebnictvi, strojirenstvi, apod. Prave
diky tomuto unikatnimu propojeni je znalecké pravo schopno pfinaset holistické a efektivné;jsi
pfistupy k feSeni problémd, které na strané jedné piekracuji hranice jednotlivych specifickych
obort lidské ¢innosti, na stran¢ druhé vSak nejsou zalozeny pouze na vykladu prostého prava
bez zohlednéni jednotlivych oborovych specifik. Jak spravné uvadi Dorfl, metody a postupy
aplikace odbornosti ¢i védy musi brat v uvahu probihajici soudni fizeni a respektovat zakladni
procesni zasady, a v nékterych ptipadech se tak znalecky obor do urcité miry osamostatituje od
svého mateiského védeckého nebo technického oboru (Dorfl, 2020).

Predmétem znaleckého prava je predevsim:



(a) stanoveni legislativnich podminek, pfi jejichz splnéni je mozné se stat soudnim znalcem,
znaleckou kancelati ¢i znaleckym ustavem (potazmo tzv. znalcem ad hoc);

(b) zajisténi fadného vykonu znalecké Cinnosti v fizeni pfed organy vetejné moci, jakoZz
1 znalecké ¢innosti provadéné v souvislosti s pravnimi tkony fyzickych a pravnickych osob;
(c) stanoveni pravidel pro fddné zpracovani znaleckého posudku, a jeho naslednou obhajobu
v ramci fizeni vedenych orgdnem vefejné moci,

(d) stanoveni vzajemnych prav a povinnosti zadavatelli znaleckych posudkl a zpracovatelii
znaleckych posudki;

(e) vymezeni odliSnosti znaleckého dokazovani podle generalni profesni pravni upravy a podle
specialnich procesnich uprav (napft. v trestnim fadu ¢i ob¢anském soudnim fadu);

(f) zakotveni jednotlivych oborovych pravidel pro moznost zpracovani znaleckého posudku
pravidly lege artis.

Systémové zakotveni znaleckého prava jako védni discipliny

Chceme-li znalecké pravo Iépe systémové zakotvit, je tieba nejprve definovat znamé;jsi
a vice uzivany pojem, ,,znalectvi, resp. ,,soudni znalectvi“. Soudni znalectvi je povazovano za
védni obor, v jehoz ramci se vykonava znaleckd ¢innost (Janicek, 2010). Soudni znalectvi je
primarn¢ sluzbou, kterou odbornici z rtiznych oblasti lidské ¢innosti pomahaji zejména statnim
organtim pfi jejich rozhodovaci ¢innosti, a to aplikaci potfebnych védomosti ze svého oboru.
Tuto sluzbu pak znalci poskytuji také fyzickym a pravnickym osobdm pro potieby jejich
pravnich ukonti (Bradac¢ et al., 2004). Kledus pak definuje soudni znalectvi jako teoreticko-
aplikacni obor lidské Cinnosti v ramci kterého se realizuje znaleckd ¢innost. Ta méa podobu
znaleckych tkold. Cilem znalecké Cinnosti je u znaleckych entit nalézt, v ramci feSenych
znaleckych problémt, pravdu o urcitych skute¢nostech, které jsou dulezit¢ zejména pro
rozhodovaci ¢innost organt vetejné moci, pfipadné pro realizaci pravnich tkonu fyzickych
nebo pravnickych osob (Kledus, 2014).

V uz8im slova smyslu je soudni znalectvi ¢innost znalce vykonavana podle zédkona v fizeni
pted organem vetejné moci nebo za jinym zakonem stanovenym ucelem. V §ir§im slova smyslu
se vSak tento termin pouziva nejen pro pojmenovani samotné ¢innosti znalce, ale i spravu (tedy
vykon vefejné spravy ¢i samospravy) této ¢innosti, organizaci této ¢innosti, okruh pravidel pro
vykon této ¢innosti, prav a povinnosti znalce pfi jejim vykonu a otazky spojené se zvlastni
odpovédnosti znalce pfi jeho ¢innosti (Dorfl, 2020).

Bude-li akceptovan Sirsi vyklad definice soudniho znalectvi uvedeny vyse, tedy ze soudni
znalectvi nezahrnuje jen oblast samotné Cinnosti znalce, ale mimo jiné také upravu prav
a povinnosti znalce pfi jejim vykonu, nelze dospét k jinému zavéru, nez Zze znalecké pravo je
dil¢i soucasti komplexu soudniho znalectvi. Obracenym zpiisobem vidéno, je znalecké pravo
odvétvim prava, které se zaméetuje na pravni aspekty soudniho znalectvi (viz obr. 1).

Soucasti SirSiho védniho oboru soudniho znalectvi jsou pak i dal$i odvétvi, ktera se rozvinula
z obecnych oborti lidskych Cinnosti se specifickym zaméfenim pravé na potieby soudnich
fizeni. Napfiklad soudni inZenyrstvi se zabyvd zkoumanim pfic¢in, prabéhu a ndsledkt
negativnich technickych jevi, predevsim v oborech stavebnictvi, strojirenstvi, elektrotechnika,



energetika, chemie, doprava. Soudni Iékafstvi se zabyva specifickymi otdzkami psychiatrie,
genetiky, klinické psychologie déti, apod.

Figure 1: Struktura soudniho znalectvi
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Source: Own processing

Znalecka ¢innost a jeji dichotomni pojeti v ¢eském pravnim radu

Ukolem kazdého vyspé&lého pravniho fadu je zajistit pro potieby soudd, ¢i jinych organt
vetejné moci (a) dostateény pocet znalcd, (b) pro co mozné nejrozmanitéjsi rozsah znaleckych
opravnéni, (c) v soucasné co mozna nejveétsim teritorialnim zastoupeni. Tento pozadavek je
zcela logicky a vyplyva z n€j samotné poslani znalct, ktefi vykonem své Cinnosti viceméné
supluji ¢innost, kterou by pfi jejich neexistenci mél povinnost zajisStovat stat. Bez existence
soudnich znalcii, by nebylo mozné garantovat pravo na soudni a jinou pravni ochranu ve smyslu
¢lanku 36 Listiny zékladnich prav a svobod (dale jen ,,LZPS*), nebot’ by nemohly byt
odpovédné posuzovany odborné otazky, které v ramci fizeni vznikaji. Clanek 36 LZPS

obsahuje n¢kolik zdkladnich procesnépravnich principti a zasad:

e piistup k nezavislému a nestrannému soudu,

e pravo kazdého domahat se ochrany svych prav,

e zakonem stanoveny postup a zédkonem upravené fizent,

e spravedlivy proces,

e spravedlivé rozhodnuti,

e nahrada za nespravedlivé ¢i nespravné rozhodnuti nebo ufedni postup.

Zpusoby, kterymi je tak obvykle ¢inéno, 1ze rozdélit do 3 zdkladnich legislativnich piistupti:

I. Znalecky systém ,,common law*

Nékteré pravni fady neupravuji €innost soudnich znalcli prostfednictvim samostatnych
profesnich pravnich ptedpisti viibec. Znalecké dokazovéani je upraveno zpravidla pouze
prostiednictvim procesnich pravnich ptedpisti, které stanovuji pravidla dokazovani jako



takového. Znalecké dokazovani se realizuje prostfednictvim osob, o nichZ je obecné znamo, Ze
maji rozsahlejs$i a hlubsi znalosti a dovednosti v konkrétnim oboru lidské Cinnosti a jsou
v piipad¢é potieby vhodné pro posouzeni urcitych odbornych otazek (tzv. expert witness).
V tomto systému tak nesehravaji hlavni roli stitem certifikované znalecké subjekty
specializujici se na znaleckou ¢innost jako hlavni pfedmét své obzivy, ale osoby nebo subjekty,
o nichz je vSeobecn¢ znamo, Ze v konkrétni oblasti lidské ¢innosti disponuji dostatecnymi
znalostmi a jsou soucasné dostatecné diivéryhodné pro podani znaleckého posudku ¢i jiného
odborného stanoviska (tzv. expert’s opinion). V disledku uvedeného neexistuje zadny hlavni
gestor znalecké ¢innosti, ktery by vykonaval statni spravu znalectvi. Typickym reprezentantem
tohoto pfistupu jsou pravni fddy common law, tedy napiiklad Velkd Britanie. V systému
common law jsou znalci obvykle najimani stranami (tzv. Party Appointed Expert) a jen zcela
vyjime¢né jsou ustanovovani soudem. Individuélni pfistupy aplikace tohoto systému pak maji
odliS$nosti pfedevsim v tom, zda je znalec chapan predevsim jako pomocnik soudu, a tedy i za
situace, kdy je najiman jednou ze stran fizeni ma primarni povinnost pomocnika soudu, ¢i zda
je jeho primarnim tikolem pomoci najimateli, bez ohledu na potieby soudu jako takovych.

I1. Verejnopravni znalecky systém

Velmi roz$itenym legislativnim piistupem v zemich kontinentalniho prava (continental law
system) je regulace znalecké ¢innosti pouze pro potieby organt vefejné moci. V radmci tohoto
pfistupu je znaleckd ¢innost zpravidla regulovana profesnimi i procesnimi pravnimi pfedpisy a
je zde obvykle hlavni gestor ¢innosti, kterym je bud’ ptislusné ministerstvo ¢i spise zdkonem
zmocnéné soudy. Znalecké subjekty vSak mohou vykonavat znaleckou cinnost pouze pro
potiteby soudu ¢i jinych organti vefejné moci. Napliuje se tak ptizvisko ,,soudni znalec®, ktery
je statem certifikovan pouze pro vefejnopravni vykon. Typickym reprezentantem tohoto
legislativniho pfistupu je napiiklad Rakousko ¢i Francie, kde hlavnim gestorem znalecké
¢innosti jsou soudy. Tento zplsob piistupu byl historicky aplikovan také na nasem tizemi, kdyz
bylo vychazeno pravé ze zkuSenosti spole¢ného pravniho fadu Rakouska-Uherska. Znalec
v tomto systému vydava znalecky posudek pouze pro potfeby organli vetrejné moci, pro
soukromé potieby fyzickych ¢i pravnickych osob nesmi byt znalecké posudky vyhotovovany.

III.  SmiSeny (dichotomni) znalecky systém

Soucasna ceskd pravni uprava znalecké Cinnosti je z hlediska legislativné-systémového
pojeti typickym reprezentantem tzv. smiSené¢ho pojeti (n¢kdy se taktéz uzivd pojmu
,dichotomni* znalecky systém). Pravni Giprava znaleckého prava se sklada jak z profesni pravni
upravy, tak z jednotlivych procesnich pravnich tprav, které si upravuji jednotlivé odlisnosti od
profesni pravni upravy pro svoje potieby. Hlavnim gestorem znalecké ¢innosti je Ministerstvo
spravedlnosti. Znalecké subjekty jsou statem certifikovany pro vykon znalecké ¢innosti a pouze
subjekt, ktery je zapsan v oficidlnim stdtnim seznamu, smi uzivat oznaceni ,,znalec*, ,,znalecka
kancelat*, pfipadné ,,znalecky tstav*.

Znalecké subjekty poté, co jsou zapsany do oficialniho seznamu mohou vykonavat znaleckou
¢innost dvojim zpiisobem:



vykonem Cinnosti s veiejnoprdavnim charakterem — jedna se o zpracovani znaleckych
posudkil vyzaddanych organy vetfejné moci za ucelem jejich provedeni coby dikazniho
prostiedku v soudnim ¢i jiném fizeni pfed orgdnem vefejné moci. Tento segment
znalecké c¢innosti nelze povazovat za podnikatelskou ¢innost, jedna se o ¢innost ve
vefejném zajmu pro ucely fizeni pfed organy vetejné moci.

2. podnikatelskou cinnosti — v takovém piipadé€ znalecké subjekty svou ¢innost poskytu;ji

v ryze soukromopravnich oblastech (napf. pro potieby bank pii poskytovani
hypotééniho uvéru). Nedochazi zde k verejné obhajobé znaleckého posudku pied
organem vetejné moci. Zpusob odménovani znaleckych subjektii se zde fidi vyhradné
smluvnimi podminkami mezi subjekty dan¢ho vztahu, tzn. mezi znaleckym subjektem
a osobou, ktera znalecky posudek objednala, a to na zdkladé smlouvy o kontrolni
¢innosti ve smyslu § 2652 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik.

Table 1: Srovnani systému znalct v rliznych pravnich systémech

- Existuje hlavni gestor Existuje profesni MiiZe znalec podavat posudky pro
TYP SYSTEMU ¢innosti? uprava znalectvi? potieby FO ¢i PO?
Common law NE NE ANO
Verefj nopravni ANO ANO NE
systém
SmiSeny systém ANO ANO ANO

Source: Own processing

Shrnuti

Znaleckym pravem rozumime soubor vSech pravnich piedpist ¢i jejich dil¢ich ¢asti,
které upravuji vzdjemnd prava a povinnosti jednotlivych subjekti zicastnénych na
znaleckém dokazovani. Znalecké pravo jako takové se pfitom neomezuje pouze na
pravni ptedpisy, ale v SirSi podobé obsahuje napiiklad i standardy vykonu znalecké
¢innosti pfijimané v jednotlivych znaleckych oborech, nebot’ i tyto standardy
vyznamnym zpusobem ovliviiuji celkovy vysledek znaleckého dokazovani a v tomto
dasledku i1 nésledné dopady do pravni sféry zii¢astnénych subjekta.

Hlavnim znakem znaleckého prava je jeho interdisciplinarita. Znalecké pravo je mj.
syntézou prostého prava s pravnimi aspekty jinych disciplin, jako je naptiklad medicina,
ekonomie, stavebnictvi, strojirenstvi, apod.

Znalecké pravo je dil¢i soucasti komplexu soudniho znalectvi. Soucasti SirSiho védniho
oboru soudniho znalectvi jsou pak i dalsi odvétvi, kterd se rozvinula z obecnych obora
lidskych ¢innosti se specifickym zaméfenim pravé na potieby soudnich fizeni.
Soucasna Ceskd pravni Uprava znalecké ¢innosti je z hlediska legislativné-systémového
pojeti typickym reprezentantem tzv. smiSeného pojeti (n€kdy se taktéz uzivad pojmu
»dichotomni‘ znalecky systém).

Pravni Uprava znaleckého prava se sklada jak zprofesni pravni upravy, tak
z jednotlivych procesnich pravnich uprav, které si upravuji jednotlivé odliSnosti od
profesni pravni Gpravy pro svoje potieby.



e Znalecké subjekty jsou statem certifikovany pro vykon znalecké Cinnosti a pouze
subjekt, ktery je zapsan v oficialnim statnim seznamu, smi uzivat oznaceni ,,znalec®,
»znalecka kancelar®, ptipadné ,,znalecky ustav*.
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